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Dzialalnos¢ biskupa Hryhoryja Chomyszyna
na rzecz latynizacji Cerkwi greckokatolickiej

Activity of Bishop Hryhory Khomyshyn
for the Latinisation of the Greek Catholic Church

Abstract

The Blessed Hryhory Khomyshyn was a Ukrainian Greek Catholic bishop and hieromartyr.
Was born on 25 March 1867 in the village of Hadynkivtsi, eastern Galicia. In 1904, he was
ordained bishop for Stanyslaviv. Khomyshyn believed that the Ukrainian Greek Catholic
Church should adopt a more westward orientation, further emphasizing the Uniate Church’s
relationship with Rome. This meant introducing Latinised practices such as the Gregorian
calendar and a strict adherence to clerical celibacy, which were met with controversy in his
eparchy.
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Streszczenie

Blogostawiony Grzegorz Chomyszyn byl ukrainskim greckokatolickim biskupem i me-
czennikiem. Urodzit si¢ 25 marca 1867 r. w wiosce Hadynkowce, we wschodniej Galicji.
W 1904 r. zostal wyswiecony na biskupa Stanistawowa. Chomyszyn uwazat, ze Cerkiew
greckokatolicka powinna przyjac¢ wigcej tradycji zachodnich, aby podkresli¢ zwigzek unic-
kiej Cerkwi z Rzymem. Oznaczato to wprowadzenie tacinskich praktyk takich jak kalen-
darz gregorianski i $ciste przestrzegania celibatu duchownych.

Stowa kluczowe: bizantynizm, celibat, Cerkiew greckokatolicka, Cerkiew prawostawna,
kalendarz gregorianski, kalendarz julianski, Ksiggi cerkiewne, schizmatycy.

W czasie, gdy Hryhoryj Chomyszyn pehit postuge biskupa, w Cerkwi grec-
kokatolickiej $cieraly si¢ dwa nurty. Pierwszy, zwigzany z Chomyszynem, opo-
wiadal sie za latynizacja rytu wykorzystywanego w liturgii Cerkwi greckoka-
tolickiej. Nasladownictwo nabozenstw tacinskich miato shizy¢ poglebianiu
religijnosci ludowej. Byto jednocze$nie wyrazem lacznosci migdzy katolikami
obydwu obrzadkéw. Przyjmowanie tradycji tacinskich Chomyszyn uwazat za
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najpewniejszg gwarancj¢ przetrwania unii. Dlatego w liturgii wprowadzil zmia-
ny eliminujace podobienstwo pomiedzy nabozenstwami prawostawnymi i grec-
kokatolickimi. Obawial sig, ze w przeciwnym razie grekokatolicy moga przyjac
prawostawie. Natomiast metropolita Andrzej Szeptycki liturgi¢ Cerkwi grecko-
katolickiej dostosowat do prawoslawnej. Uwazal, ze aby trafi¢ do przekonania
prawostawnych, trzeba do nich mowi¢ tak, jak mowili teolodzy z czasow przed
podziatem z IX czy X w. W efekcie Cerkiew greckokatolicka w swej zewnetrzne;j
warstwie przestala si¢ r6zni¢ od prawostawne;.

W swym nauczaniu na okreslenie prawostawia bp Chomyszyn czgsto uzy-
wat stow: heretycy, schizmatycy czy innowiercy. Byly to powszechnie uzywane
przez 6wczesnych hierarchow Cerkwi greckokatolickiej wyrazenia. Zdarzaty si¢
one nawet metropolicie Andrzejowi Szeptyckiemu, ktory zjednoczenie prawosta-
wia z Rzymem uznat za jedno z najwazniejszych celow swej kaptanskiej postugi.
Stowa te, rzecz jasna, sg dla Cerkwi prawostawnej obrazliwe i nie maja wobec
wspoélczesnych jej wiernych zadnego uzasadnienia.

1. Zwolennik celibatu

Hryhoryj Chomyszyn, biskup greckokatolickiej diecezji stanistawowskiej
w latach 1904-1944, opowiadat si¢ za mozliwie najwigkszym zblizeniem Cerkwi
greckokatolickiej z Ko$ciotem rzymskokatolickim'. Uwazat, ze ukrainska kultu-
ra moze rozwijac si¢ jedynie w jednosci z katolickim Zachodem poprzez asymi-
lacj¢ 1 ukrainizacje tradycji $wiata tacinskiego®. Znalazto to szczego6lny wyraz
w dazeniu hierarchy do wprowadzenia celibatu, uporzadkowania cerkiewnych
ksiag liturgicznych oraz w zamianie obowigzujacego w Cerkwi greckokatolickiej
kalendarza julianskiego na gregorianski.

Bp Chomyszyn byt zwolennikiem celibatu, gdyz widziat w tym szansg, aby
narod ukrainski przejat si¢ kulturg facinska, a tym samym wyrobit sobie prawdzi-
we poczucie i rozumienie wlasnej godnosci. Uwazal, ze Ukraincy sa op6znieni
kulturowo wzgledem Polakéw. Przyczyn tego zacofania dopatrywat si¢ w tym,
iz nardd polski wyrodst 1 okrzept zachodnig kulturg katolicka. Wedtug wiadyki
stanistawowskiego, kler greckokatolicki, ktory byt gtéwnym pionierem kultural-
nego rozwoju ukrainskiego narodu, nie potrafit w pelni dorownac¢ bezzennemu
duchowienstwu tacinskiemu przez sam fakt zawarcia matzenstwa®. Chomyszyn

I R. Torzeck1, Kwestia ukrairiska w Polsce w latach 1923—1929, Krakdéw 1989, 356.

2 A. SOROKOWSKI, Z dziejéw przemiany mentalnosci greckokatolickiego duchowieristwa para-
fialnego w Galicji, 1900—-1939 r., w: A. Z1gBA (red.), Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia i mate-
rialy, Krakow 1994, 72-73.

> T. XomuimH, Yrpainucoka Ipobnema, Cranucnasis 1933, 167-168.
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glosil, ze jezeli kaptan chce dobrze wypetia¢ swoje powolanie, musi zachowac
celibat. Istnienie, rozwoj, sita i kultura narodu zalezg od jego duchowego zycia,
od rozumienia i urzeczywistnienia ofiary, od postuszenstwa wzgledem autoryte-
tu, a takze od Scisltej tacznosci z katolicka Cerkwia, ktora jest zrodtem wszystkich
szczytnych idei. Chrystus powiedziat do Apostotéw i uczniow, a w $lad za tym do
biskupow i kaptanow: ,,Wy jestescie solg ziemi i $wiattem dla $wiata”. Ducho-
wienstwo ma wigc sta¢ na strazy zasad wiary i moralnosci. Jego zadaniem jest
o$wieca¢ powierzony opiece lud i dba¢ o jego cywilizacyjny postep. Chomyszyn
uwazat, ze zonaty kler nie jest w stanie wypeini¢ tego zadania. Zamiast pelnej
jednosci z katolickg Cerkwig doszto do rozluznienia wigzow taczacych grekoka-
tolikow ze Stolicg Apostolska. W efekcie zycie cerkiewne i spoteczne opanowata
zaskorupiata i1 egoistyczna martwota, a pusta forma zajeta miejsce wzniostych
idei. Z drugiej strony wytworzyta si¢ nacjonalistyczna gorgczka, ktéra dochodzi-
ta niemal do duchowego paroksyzmu: nieustanna fluktuacja dazen i haset, niemal
jak w kalejdoskopie, wiecznie ptynny stan, niezdolny do przybrania konkretne;j
i pozytywnej formy i konsolidacji*.

W 1918 r. metropolita Szeptycki, ze wzglgedu na potrzebe misjonarzy do pracy
na prawostawnej Ukrainie, na okres 12 lat potowe miejsc w seminarium duchow-
nym zarezerwowat dla celibatariuszy. Pozostali klerycy mogli po dawnemu zeni¢
si¢ przed przyjeciem $wiecen’. Celibat jednak nie cieszyt si¢ akceptacjg wiernych
Cerkwi greckokatolickiej. Decyzja metropolity wywotata protest stauropigijskie-
go bractwa we Lwowie. Proszono go o zmiane¢ zarzadzenia, gdyz upatrywano
w tym niebezpieczenstwo dla Cerkwi®. W 1920 r. biskupi greckokatoliccy me-
tropolii lwowskiej postanowili wprowadzi¢ powszechny i przymusowy celibat
we wszystkich trzech seminariach. Szeptycki, chociaz byt inicjatorem zarzadze-
nia, okazat si¢ w jego realizacji najbardziej liberalny. Czesto udzielat sakramen-
tu kaplanstwa zonatym klerykom. Bezwzgledny rygor celibatowy wprowadzit
natomiast w 1921 r. bp Chomyszyn. Decyzja ta wywotata oburzenie zaréwno
wérod duchowienstwa, jak i1 §wieckiej inteligencji ukrainskiej’. 1 lipca 1924 r.
Towarzystwo §w. Pawla Apostota wystalo memoriat do Ojca $w. w sprawie przy-
musowego 1 bezprawnego — jego zdaniem — wprowadzenia celibatu w diecezji

4 Tamze, 139-145.

5 H. Wyczawski, Cerkiew greckokatolicka, w: B. Kumor, Z. OBERTYNsKI (red.), Historia Ko-
sciota w Polsce, t. 11, cz. 2, Warszawa 1979, 82.

¢ Henrpansuuii JepxaBuuii [cropuunuii ApxiB Yipainu y JIeBosi (Centralne Panstwowe Ar-
chiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie — dalej CDIAL), f. 408, opis 1, spr. 45, ark. 1, IIpomamsr-
He MHChbMO cTaBponuriiickkoro bparcrsa y JIbosi no Llentuiproro, 28 IX 1918.

7 H. Wyczawskl, Cerkiew greckokatolicka, 82.
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stanistawowskiej. Dokument ten zostal podpisany przez wszystkich kaptanow
diecezji Iwowskiej i przemyskiej®.

Gdy trzy lata pdzniej celibat wprowadzit takze biskup diecezji przemyskiej,
Kocytowski, w spoteczenstwie zerwata si¢ gwaltowna burza. Oskarzono oby-
dwu hierarchow o dziatalno$¢ na szkode swego narodu. Buntowano klerykow,
w efekcie czego z seminarium stanistawowskiego wystapito okoto 50 alumnow
oraz spora cz¢$¢ z przemyskiego. Jedynymi propagatorami celibatu obok bi-
skupow byli bazylianie i garstka ksi¢zy diecezjalnych’. Mimo tak ostrej wal-
ki biskupi nie ustapili i celibat utrzymali. Z biegiem lat walka ucichla, a starsi
ksigza i wierni przyzwyczajali si¢ powoli do ksiezy celibatariuszy, zwlaszcza ze
gorliwos$cia kaptanska poczeli gérowaé nad klerem zonatym'®. Chomyszyn ubo-
lewat, ze u grekokatolikow samo pojecie celibatu wywoltywato nie tylko uprze-
dzenie, ale pogarde i paniczny strach. W oczach spoteczenstwa ukrainskiego
zonaty kler uchodzit za podstawe istnienia Cerkwi i narodu, celibat natomiast
odbierano jako zdrade!!.

Wedlug biskupa stanistawowskiego, zonate duchowienstwo nie potrafi na-
lezycie wychowaé¢ duchowo narodu ani zrodzi¢ jakiej$ pozytywnej idei, ktorg
mogtoby nastgpnie urzeczywistni¢'?. W organizmie Cerkwi katolickiej — thuma-
czyl — kaptan jest nie tylko zwyczajng komorka, ale jednym z przewodnikoéw
Chrystusowego zycia. Dlatego jest zobowiazany jak najscislej zzy¢ i zrds¢ sie
z tym organizmem, zeby mogt w petni to zycie rozprowadzi¢ do ludzkich dusz.
Jednak zonaty kler nie ma sity, aby w petni wykonac to zadanie, bo jest podzielo-
ny mi¢dzy zong a Chrystusa. Cho¢ nie jest organem bezczynnym, to jednak sta-
bym, a zycie przez niego udzielane, mozna by powiedzie¢, anemiczne. Nie potrafi
zy¢ pelng Zycia ani go w pelni udziela¢. Zonaty kaptan ma swoja wlasng domowg
organizacje, z ktorg jest tak $cisle i niepodzielnie zwigzany, ze nie potrafi cat-
kowicie 1 bezwarunkowo poswiegci¢ si¢ Cerkwi. W jego duszy panuje duchowy
dualizm, dlatego z reguly troska o rodzing absorbuje go bardziej niz sprawy Kro-
lestwa Bozego. Kto poswiecit si¢ duchowemu dzietu — glosit Chomyszyn — pod
grozbg zycia przeciwnego wierze, nie moze by¢ swymi myslami i pragnieniami
w wickszej mierze zaangazowany w sprawy ziemskie niz w duchowe. A tak jest
wlasnie w ziemskie zycie wpleciony Zonaty kaptan obcigzony rodzing. Sprawy
doczesne uniemozliwiajg mu nalezyte wypeknianie zadania zwigzanego z dusz-
pasterska troska o zbawienie wiernych. Zaktadajac rodzing, kaptan bierze na sie-

8 CDIAL, f. 408, opis 1, spr. 45, ark. 25-26, JIuct ToBapucrtsa cB. Am. [Tasna o cB. Oris,
1 VII 1924.

® H. Wyczawskl, Cerkiew greckokatolicka, 82.
10 Tamze, 83.

' T. XomuimH, Vrpaincera, 94-95.

12 Tamze, 100.
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bie podwdjny cigzar: ojcostwo duchowe i naturalne, ktére wymaga wielkiego
trudu i wysitku, aby dobrze wypehi¢ wyptywajace z niego obowiazki. Duchowe
ojcostwo jest jeszcze trudniejsze, poniewaz przewyzsza nawet mozliwosci aniota
niebieskiego. Dlatego zonaty kaptan nie jest w stanie dobrze wypeti¢ zadnego
z cigzacych na nim zadan'. Zatroskany o zapewnienie materialnego bytu rodzi-
nie, nie zawsze cieszy si¢ autorytetem u zony i dzieci. Jeszcze trudniej zdoby¢
mu autorytet wsréd wiernych!'®. Stanistawowski hierarcha ubolewat, Ze zonaty
kler wypaczyt sens powotania do kaptanstwa. Poniewaz jest przywiazany do zy-
cia rodzinnego, nie jest zdolny do pelnego wyrazenia i urzeczywistnienia ofiary,
ktora dokonuje si¢ na ottarzu podczas sprawowania Eucharystii'®. Kaptanstwo
w Cerkwi greckokatolickiej byto odbierane jako wygodny stan, zapewniajacy do-
statnie zycie. Obarczony rodzing kaptan dbat przede wszystkim o zabezpieczenie
materialnego dostatku swoim najblizszym. Nie szczedzit na ten cel cerkiewnych
pieniedzy. Natomiast cerkwie parafialne cz¢sto byly zaniedbane!®.

Obroncy zonatego stanu kaptanskiego twierdzili, ze bez niego nastgpi rozbicie
Cerkwi, zniszczenie narodu oraz latynizacja, a nast¢pnie upadek obrzadku grec-
kokatolickiego. Bezzenstwo natomiast obrzucano przeklenstwami'’. Nieche¢ do
celibatu objeta takze wyzsze duchowienstwo. Gdy ktéry$ z kandydatow do ka-
ptanstwa deklarowatl che¢ zycia w stanie bezzennym, wywierano na nim presje,
by zrezygnowat ze swych zamiaréw. Zdarzalo sig, ze wysoko postawieni kaptani
wybierali dla niego zone¢ i nakazywali zawarcie malzenstwa. Nawet biskupi —
uwazatl stanistawowski wladyka — nie odczuwali koniecznosci méwienia jawnie
o tej kwestii. Ci natomiast duchowni, ktorzy rozumieli znaczenie celibatu, nie
mieli odwagi wystapi¢ w tej sprawie publicznie. Obawiali si¢ krytyki ze strony
kleru i $wieckiej inteligencji'®.

Chomyszyn przestrzegat, ze negatywne nastawienie grekokatolikow do celiba-
tu jest zrodlem sprzecznos$ci w ich obrzadku. Mimo deklarowanej przynaleznosci
do $wiata katolickiego, starali si¢ od niego odgrodzi¢. Powaznym problemem Cer-
kwi greckokatolickiej byt tez brak zaufania do Stolicy Apostolskiej'.

Za najwazniejszy stan w Cerkwi Chomyszyn uwazat stan zakonny. Widziat
w nim najwiekszg site Cerkwi i narodu. Jego zdaniem, zycie wedtug rad ewange-
licznych jest najczystsza formg Chrystusowego zycia, przed ktorym musi ustapié¢

13 Tamze, 103-104, 110.
4 Tamze, 135-136.

5 Tamze, 119.

16 Tumze, 119-120, 124.
7" Tamze, 143.

18 Tamze, 144.

9 Tamze, 104.
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upadty $wiat®. Jest to stan doskonaly, przejawiajacy si¢ ofiarg i glebokim zyciem
duchowym. Moze rozwija¢ si¢ tylko tam, gdzie panuje potrzebny do tego klimat.
Za wytwarzanie tego klimatu odpowiedzialne jest duchowienstwo. Wedtug Cho-
myszyna, zonaty kler nie potrafi jednak tego zadania w petni wykona¢. Uprze-
dzony, a czasami wrgcz wrogo usposobiony do stanu zakonnego, nie tylko nie
wytwarza warunkow potrzebnych do jego rozwoju, lecz sprzeciwia si¢ i zwalcza
te forme stuzby Bogu?'. Dobrze zorganizowane zakony — ttumaczyt stanistawow-
ski hierarcha — to podstawa duchowego zdrowia i sity narodu. Ubolewat, ze zy-
ciowe cele ukrainskiej mtodziezy byty dalekie od ideatu poswigcenia si¢ Bogu
w zyciu zakonnym?*.

2. Kwestie liturgiczne

Wiadyka stanistawowski dostrzegal szereg brakéw w liturgii sprawowanej
w Cerkwi greckokatolickiej. Wskazywat, ze Ukraincy czesciej modla si¢ w in-
tencji wladzy §wieckiej niz za Ojca $w. Czasami wspomina si¢ wszystkich, nawet
shuzbe koscielna, tylko nie papieza. Dotyczy to zar6wno Mszy $§w., jak i innych
nabozenstw. Zjawisko to uznat za bardzo razace i niedopuszczalne w katolickim
obrzadku. Uwazal, Ze takie postepowanie jest ,,woda na mtyn” rosyjskiej schizmy
i rosyjskiego carostawia. Swiadczy to takze o zaniku prawdziwych uczué katolic-
kich w duszach wiernych. Jesli kto$ jest przejety szczerym uczuciem wzgledem
Cerkwi katolickiej i poczuwa si¢ do jednosci z Namiestnikiem Chrystusa, tego
musi razi¢ ten niedostatek w liturgii. Wedtug Chomyszyna, zrodlem tego braku
szacunku do papieza byla religijna oboje¢tnos¢ wiernych. Uwazat, ze przodko-
wie, ktorzy odtaczyli si¢ od schizmatykow wschodnich i przystgpili do jedno$ci
ze Stolicg Apostolska, nie dokonali koniecznej reformy ksiag liturgicznych. Nie
oczyscili ich ze schizmatyckich nalecialosci, a takze nie uwzglednili nalezycie
roli Ojca $w. w Cerkwi katolickiej.

Ukrainski hierarcha przypomniat, ze w nast¢pstwie schizmy mi¢dzy Cerkwig
wschodnig i1 zachodnig schizmatycy odrzucili papieza rzymskiego jako glowe
Cerkwi, a przyznali wladze swieckim wladcom. Wtadza carska zaznaczyta si¢
nie tylko w kierownictwie i ustroju cerkiewnym, ale takze w liturgii. Stad wzigto
poczatek m.in. rosyjskie carostawie w ksiegach cerkiewnych rosyjskich schi-
zmatykow. Jezeli grekokatolicy bardziej modlg si¢ za wladze $§wieckg niz za
papieza, to tym samym toleruja to, co ma znamiona schizmy i rosyjskiego caro-

20 T, Xomwuiuvs, Yrpaincoka, 61-62.
2l Tamze, 128—129.
2 Tam:ze, 130.
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stawia. W starych ksiegach cerkiewnych w miejscach, gdzie wspomina si¢ pa-
nujacego wladce swieckiego, uzywa si¢ stowa ,,car”, ktdre oznacza rosyjskiego
monarche. Mozna wiec sadzi¢, ze Ukraincy modla si¢ za rosyjskiego cara, a nie
za austriackiego imperatora. Taka postawa — przestrzegat Chomyszyn — sprzyja
wrogom Cerkwi katolickiej i panstwa austriackiego. Postulowatl wigc oczysz-
czenie ksiag liturgicznych ze wszystkiego, co wigze si¢ ze schizmg. Podkre-
slal jednoczesnie, ze ksiegi te sa katolickie, gdyz zostaty utozone jeszcze przed
schizmg, za czasow $wigtych Ojcow: Bazylego Wielkiego, Jana Zlotoustego,
Jana Damascenskiego i innych?.

Wiladyka stanistawowski uwazal, ze grekokatolicy powinni wystrzega¢ si¢
wszystkiego, co jest sprzeczne z zasadami wiary katolickiej. Nawet gdyby cho-
dzito tylko o jedno stowo. Mial na mysli przede wszystkim pojecie ,,prawostaw-
ny”. Wykazywal, ze stracito ono juz swoje pierwotne znaczenie. Uzywali go bo-
wiem schizmatycy dla odréznienia si¢ od katolikow. Ponadto caty $wiat rozumie
pod tym terminem kazdego, kto nie trwa w jednosci ze Stolica Apostolska. Taka
samg tres¢ nadajg mu grekokatolicy. Tymczasem w liturgii nazywaja siebie ,,pra-
wostawnymi”. Przestrzegal, ze wrogowie Cerkwi katolickiej 1 panstwa uzywaja
tego okreslenia jako ore¢za dla batamucenia i podkopywania wiary katolickiej
u wiernych. Wmawiajg im, ze religia greckokatolicka i schizmatycka niczym
si¢ nie r6zna, bo przeciez jedni i drudzy nazywaja siebie ,,prawostawnymi”. To
stowo utwierdza w btedzie nawet samych schizmatykow. Uwazajg bowiem, ze
ich wiara jest tak samo dobra jak katolicka, dlatego nie trzeba jej przyjmowac.
Chomyszyn zwrécit uwage, ze niektérzy zwolennicy uzywania terminu ,,pra-
wostawny” powotuja si¢ na dekret rzymskiej Swictej Kongregaciji Rozszerzania
Wiary z 1887 1., ktora postanowita, zeby stowo to zatrzymac w cerkiewnych ksie-
gach. Nie wspominajg jednak, ze Kongregacja nakazata schizmatykow nazywac
schizmatykami, a nie prawostawnymi. Wtadyka podkreslit, ze wigkszos¢ ducho-
wienstwa i §wieckich jest za usunigciem tego wyrazu z liturgii. Nie chodzito mu
jednak o negowanie dekretu rzymskiej Kongregacji. Uwazat tylko, Zze nie mozna
go w pelni wykonaé, poniewaz wszystkie narody nazywaja schizmatykow pra-
wostawnymi, a nie schizmatykami. Postulowat wigc, aby stowo ,,prawostawny”
zastapi¢ pojeciem ,,prawowierny”’*.

2 Tlocnanie nacrupcke ['puropust XOMHIIHHA CMHUCKOIA CTAHUCIIABIBCKOTO [0 yXOBEHCTBA
1 BIpPHHX CBO€I €mapxui O MiCIaHHUNITBI YKPaiHBCKOro Hapoaa B Karonunkiit [{epksi, Cranucnasis
1916, 8-11.

% Tamze, 12-16.
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3. Sprawa zmiany kalendarza z julianskiego na gregorianski

Wedtug stanistawowskiego wtadyki, jeszcze wigcej szkody przyniosto kato-
licyzmowi 1 Ukraincom uzywanie kalendarza julianskiego, ktory jest znamienng
cechg rosyjskiego panstwa i rosyjskiej schizmy. Narazato to wiernych na utrate
wiary. Przypomnial, ze wielu grekokatolikow otumanionych propaganda schi-
zmatycka pielgrzymowalo do prawostawnych sanktuariow. Chodzito gtownie
o pielgrzymki do Poczajewa w Rosji. Uwazat, Ze nie byloby to mozliwe, gdyby
obchodzili $wigta wraz z katolikami, a nie prawoslawnymi. Chomyszyn ubole-
wat, ze wierni zmuszani sg do pracy w najwicksze nawet uroczystosci, poniewaz
zaktady, w ktorych sa zatrudnieni, honoruja kalendarz gregorianski®. Trzeba
spojrze¢ w ich dusze — wskazywat — aby zrozumie¢, jaka krzywda im si¢ dzieje
przez to, ze obrzed zmusza ich do $Swigtowania swoich §wigt wedlug starego
kalendarza. Ludzie c¢i z poczatku sg przybici, potem oboje¢tni wobec Cerkwi,
a nastgpnie, aby pozby¢ si¢ wyrzutOw sumienia, porzucajg obrzed, a czasami
nawet wiare?,

Wedlug Chomyszyna, trzymanie si¢ kalendarza julianskiego stawiato pod
znakiem zapytania lojalno§¢ Ukraincow wzgledem panstwa austriackiego. Bo je-
$li nie maja nic wspdlnego z Rosja, to dlaczego tak wielka wage przywiazuja do
rosyjskiego kalendarza? Wprowadza on takze zamieszanie w zyciu narodowym
i zagraza jego istnieniu®’. Wtadyka podkreslat, ze zmiana kalendarza na grego-
rianski byta zyczeniem rzadu austriackiego?.

Chomyszyn wskazywat na nielogiczno$¢ w postepowaniu grekokatolikow.
W zyciu codziennym uzywali kalendarza gregorianskiego, ale uroczystosci
i $wigta cerkiewne obchodzili wedtug kalendarza julianskiego razem z rosyjskimi
schizmatykami. Wyjasniat jednoczesnie, ze kalendarz ten nie ma podstawy astro-
nomicznej. Uspokajat obawy tych, ktorzy sadzili, ze przyjecie kalendarza grego-
rianskiego grozi latynizacja. Przypominat, ze w osiemnastym stuleciu przyjeli
go protestanci, a jednak nie ulegli wynarodowieniu. Podobnie uczynili schizma-
tyccy Butgarzy, a nawet Turcy. Chomyszyn uwazat, ze nalezy zerwac z wszyst-
kim, co zwigzane jest ze schizmg, a tym samym obce obrzadkowi katolickiemu
i zblizy¢ si¢ do Cerkwi rzymskiej, ktora jest matka i nauczycielka wszystkich
chrzescijan. Po rozpatrzeniu konsekwencji, wynikajacych z obowigzywania ka-
lendarza julianskiego, w 1916 r. wydal rozporzadzenie, na mocy ktorego z dniem
uroczysto$ci Zwiastowania Przeczystej Dziewicy Maryi w jego diecezji zaczat

% Tlocnanie mactupcke [puropust Xomuuna, 16-21.

2 Tamze, 18.

2T Tamze, 19.

B Tamze, 6.



Dziatalno$¢ biskupa Hryhoryja Chomyszyna 209

obowigzywac kalendarz gregorianski. Przekonywal, ze aby narod ukrainski mogt
si¢ podnies¢ kulturowo, zmiana ta powinna by¢ wprowadzona w catej prowincji
galicyjskiej. Uwazal, ze bytoby to epokowym wydarzeniem w historii narodu
ukrainskiego, ktory zyskalby w ten sposob na powadze i znaczeniu®.

Decyzja ta spotkata si¢ z licznymi protestami. Przeciwnicy obawiali sig, ze
wprowadzenie nowego kalendarza bedzie przeszkoda na drodze do jednos$ci
z Ukraincami z Rosji. Uwazali, ze powinni p6j$¢ do nich jako bracia posiada-
jacy te samg mowe, wspolne zwyczaje 1 sposob zycia. Chomyszyn wykazywat,
ze przyjmujac taki sposob myslenia, to najlepiej byloby wyrzec si¢ wiary kato-
lickiej, bo wtedy nie istniataby juz Zzadna r6znica pomigdzy Ukraincami z Au-
strii a tymi z Rosji. Wtadyka byt przekonany, ze zmiana kalendarza nie tylko nie
wprowadzi muru pomig¢dzy nimi, lecz przyciagnie prawostawnych do prawdzi-
wej wiary, a grekokatolikow zabezpieczy przed niebezpieczenstwem schizmy.
Podkreslat, ze to zabezpieczenie jest konieczne, bo Ukraincy zza kordonu, kto-
rych jest znacznie wigcej, sa pod wptywem schizmy i moga pociaggnac za sobg
Ukraincéw-grekokatolikow. Chomyszyn uwazat, ze dotychczasowe kontakty
z pojedynczymi Ukraincami z Wielkiej Ukrainy o tym §wiadczg.

Przeciwnicy zmiany kalendarza uwazali, ze w zwigzku z tym, iz nardd znaj-
duje si¢ w trudnym potozeniu politycznym i spotecznym, nalezalo t¢ sprawe usu-
ng¢ z porzadku dziennego. Chomyszyn uznat to za paradoks. Jesli bowiem — thu-
maczyl — rozpatruje si¢ wszystkie inne sprawy, to dlaczego akurat tylko kwestie
dotyczace wiary i Cerkwi miatyby drazni¢. Nie podzielat opinii zwolennikéw
kalendarza julianskiego, ktorzy uwazali, ze nalezy liczy¢ si¢ z konserwatyzmem
szerokich mas i ich przywigzaniem do istniejacego porzadku $§wiat. Ironizowat,
ze wychodzac z takiego zatozenia, nalezatoby akceptowac przesady i zabobony.
Wykazywat jednocze$nie na brak konsekwencji w postgpowaniu swieckich uczo-
nych, pochodzacych gléwnie z obozu radykalno-liberalnego. Gdy glosza swoje
teorie, czesto wrogie wobec wiary, nie liczg si¢ wowczas z konserwatyzmem mas
twierdzac, ze czynig to w imi¢ postgpu. Trzeba przy tym wspomnie¢, ze niektorzy
z przeciwnikow kalendarza gregorianskiego twierdzili, ze Chomyszyn nie posia-
dat kompetencji do wprowadzania takich zmian*.

Do grona przeciwnikow wprowadzenia kalendarza gregorianskiego nalezat
takze metropolita Andrzej Szeptycki. Aby przeciwdziata¢ wrogiej agitacji oglo-
sil, ze w podlegtej mu Cerkwi greckokatolickiej, a wigc takze w diecezji stanista-
wowskiej, nadal obowigzywac bedzie kalendarz julianski’!.

2 Tamze, 16-21.
30 Tlocnanie nactupcke ['puropust Xomuinuna, 6—11.
31 C. BaraH, Mumponoaum Andpeii Lllenmuyvxuil, Kumms i Jissnonicms, Miinchen 1947, 74.
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Zmiane kalendarza na gregorianski dokonano jedynie dla grekokatolikéw
mieszkajacych w Warszawie. Ks. Stefan Reszetyto, rektor ko$ciota Bazylianow
w Warszawie, byt wielokrotnie proszony przez swoich wiernych, azeby w War-
szawie kalendarz julianski zostat zastgpiony kalendarzem gregorianskim. Pro-
pozycje te popieral takze o. Anastazy Katysz, prowincjat Zakonu $w. Bazylego.
Doradzal rektorowi warszawskiej cerkwi, aby ten poczynit odpowiednie kro-
ki w tej sprawie. Ks. Reszetyto konsultowat si¢ z biskupem stanistawowskim
Chomyszynem 1 z biskupem przemyskim Josafatem Kocytowskim. Nie oma-
wiat tej sprawy jedynie z Szeptyckim. Uwazat jednak, Ze metropolita nie bedzie
si¢ sprzeciwiat. Nowego stylu trzymali si¢ bowiem juz bazylianie w Rzymie,
na Wegrzech i w Rumunii, a nawet rumunscy prawostawni. W zwigzku z tym
ks. Reszetyto zwrocit si¢ do kard. Kakowskiego o pomoc w rozwigzaniu tego
palacego problemu?2. Polski hierarcha, spetniajac prosbe ks. Reszetyly, wysto-
sowat do Szeptyckiego zapytanie o jego opini¢ w sprawie zmiany kalendarza®*.
Metropolita nie widziat zadnej przeszkody, aby w Warszawie grekokatolicy
obchodzili uroczystosci religijne wedtug kalendarza gregorianskiego. Podkre-
$lit jednoczesnie, ze w innych okolicznos$ciach przyniostoby to Cerkwi szkodg.
Zmiana ta zostala wprowadzona w uroczysto$§¢ Zmartwychwstania Panskiego
1930 r.*

Wedlug wladyki stanistawowskiego, zrodta oporu co do zmiany kalendarza
tkwity w orientalnym bizantynizmie. Uwazat on, ze przyjecie religii z Bizan-
cjum uniemozliwilo zrodzenie prawidlowego zycia duchowego Ukraincow.
Wskazywal, ze w czasie, gdy przystapili do grona narodéw chrzescijanskich,
cho¢ nie byto jeszcze jawnej schizmy, to jednak wiara byta nig juz skazona.
Rozpoczeta si¢ dominacja dworu bizantynskiego nad Cerkwia, co w konse-
kwencji doprowadzito do powstania prawostawnego carostawia, czyli tzw. ce-
zaropapizmu?>.

Ukrainski hierarcha wskazywat, ze z powodu schizmy Cerkiew na Wschodzie
do reszty utracita swoje dostojenstwo i znaczenie. Nie bylo juz czystego i zywego
chrzescijanstwa z pierwszych wiekow. Wiara catkiem umarta, a jej miejsce zasta-
pita pusta i martwa orientalna obrzedowos¢, ktora potem zajeta miejsce prawdzi-
wej Cerkwi. Wiara przyjeta przez Ukraincow z Konstantynopola byta pozbawio-
na swej tworczej sily. Z tej przyczyny, mimo ze caty nardd zostat ochrzczony,
we wnetrzu jego duszy pozostaty niektore tradycje poganskie, a zycie religijne
sprowadzato si¢ do przestrzegania powierzchownych zwyczajow. Ukraincy nie

32 CDIAL, f. 358, opis 1, spr. 160, ark. 20, List ks. Reszetyly do kard. Kakowskiego, 16 TIT 1930.
3 Tamze, ark. 21, List ks. kard. Kakowskiego do metropolity Szeptyckiego, 22 111 1930.

3% Tamze, ark. 22, Szeptycki do Kakowskiego, 14 TV 1930.

3 Tlocnanie mactupcke [puropust Xomuinuaa, 12.
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zostali wigc zrodzeni z ducha $wiadomej wiary katolickiej, ale z orientalizmu
bizantynskiego, ktory nie wytworzyt podstaw do wtasciwego zrozumienia i prze-
zycia chrzescijanstwa. I chociaz grekokatolicy nie trwaja w schizmie, to jednak
nie zyja petnig Ewangelii, a kazde zblizenie do Chrystusowej Cerkwi wywotuje
u nich trwoge*.

Chomyszyn tlumaczyt, ze w orientalizmie tkwi przyczyna tego, ze Ukraincy
przywiazuja wage do formy, a nie zwracajag uwagi na tres¢. Dlatego nie majg
petego zrozumienia wiecznych i niezmiennych zasad i prawd wiary. Nie po-
trafili ich urzeczywistni¢ i wprowadzi¢ w zycie. Przyjeli tylko forme wiary, a jej
tres¢ zastgpili wlasnymi zwyczajami i tradycjami, ktdre czesto sprzeciwiajg si¢
prawom Bozym. Wtadyka wskazywal, ze prosty lud zabobonne zwyczaje ce-
lebruje jak najwicksze $wigtosci, a sakramenty Swigte 1 przykazania cerkiewne
lekcewazy™’.

Chomyszyn byt przekonany, ze gdyby Ukraincy zyli petnig katolickiej wiary,
a jej zasady byly dla nich jasne i zrozumiate, wtedy wprowadzenie kalendarza
gregorianskiego bytoby dla nich czym$ oczywistym i potrzebnym. Jednak bi-
zantynski orientalizm zamroczyt ich dusze zewngtrzng, martwg obrzedowoscia
rosyjsko-orientalng, ktérej jest zrodlem. Orientalizm ten niemal doprowadzit
Rusinéw do duchowego pokrewienstwa z martwym rosyjskim kolosem i zwig-
zal ich ze sobg. Niczym niewolnicy, przyzwyczajeni do niewoli, odczuwajg jego
dotkliwos$¢, bronig sie przed nim, a jednak nie potrafia z nim catkowicie zerwac.
Cho¢ pragng wyrwac si¢ z rosyjskiej niewoli, to jednak cigza za rosyjskim orien-
talizmem. Wtadyka stanistawowski ttumaczyt, ze tkwiac w tym btednym kole,
pozostajac w duchowym potozeniu pomiedzy Cerkwig greckokatolicka a ob-
rzgdowoscia rosyjsko-orientalna, jego naréd nawet nie domysla sie, jak wielka
krzywde sobie wyrzadza. Nie potrafi zy¢ duchem prawdziwej wiary, lecz staje si¢
igraszka chimerycznych kaprysow i sentymentéw ludzkich?®.

Wedtug bpa Hryhoryja, bizantynizm daje wiladzy $wieckiej despotyczng
wladze nad Cerkwig, wiara i religia. Szczegolnie widoczne jest to w rosyjskiej
schizmie, gdzie car jest absolutnym zwierzchnikiem i gtowa Cerkwi*®. Nastep-
stwem tego jest separatyzm polityczny i narodowy Ukraincow. Z jednej strony
nie chcg mie¢ nic wspolnego z rusofilstwem, z drugiej jednak dziataja na jego
rzecz, szkodzgc wlasnym interesom.

3 Tamze, 12—13.

37 T, Xomuiuvt, Yrpaincoka, 92-93.

3 Tamze, 13—14.

¥ Tamze, 18.
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4. Przeciwdzialanie szerzeniu si¢ schizmy

Biskup stanistawowski przestrzegal, ze wroga dziatalno$¢ skierowana prze-
ciw Cerkwi katolickiej przybrata posta¢ propagandy schizmy. Przywddcy ruso-
filskich partii zawarli porozumienie w celu planowego szerzenia prawostawia.
Gloéwna role odgrywaty rusofilskie czasopisma. Swymi publikacjami staraty si¢
podkopa¢ powage Cerkwi greckokatolickiej. W bardzo pozytywnym S$wietle
przedstawiano natomiast Cerkiew prawostawng. Najwazniejszym celem schi-
zmatyckiej propagandy nie byta jednak kwestia wyznaniowa, lecz rusyfikacja
Ukraincow. W Rosji bowiem idea panstwowa byla identyczna z prawostawiem.
Przedstawiciele partii rusofilskiej, optacani przez carat, zdawali sobie sprawg, ze
pozyskujac wiernych do prawostawia, realizujg tym samym polityczne interesy
Rosji. W tym celu utworzono w prowingji halicko-lwowskiej réznego rodzaju to-
warzystwa 1 instytuty naukowo-wychowawcze, w ktorych przygotowywano mto-
dziez do realizacji rosyjskich planéw. Wielu mtodych ludzi wysytano w tym celu
na studia do Rosji. Wsrdd mieszkancow Galicji wyszukiwano kandydatéw na
schizmatyckich kaptandéw. Ksztalcono ich w rosyjskich prawostawnych semina-
riach duchownych, aby po przyjeciu §wiecen kaptanskich mogli szerzy¢ schizme
na swojej ziemi*’.

Schizmatycka propaganda byla realizowana w porozumieniu i petnej tacz-
nosci z wptywowymi czynnikami panstwa rosyjskiego, ktorzy wszelkimi moz-
liwymi sposobami ja popierali. Wydawano w tym celu réznego rodzaju ulotki
i broszury agitacyjne*’. Wiadyka stanistawowski wzywat do czujnosci wobec
schizmy. Przestrzegat przed niebezpieczenstwem ze strony prawostawnych agi-
tatorow. Prosit, by duchowienstwo bronito narod przed bezboznymi czasopisma-
mi. Ostrzegat jednoczesnie, ze kaplani sympatyzujacy ze schizmatykami beda
pociagnieci do odpowiedzialnosci. Duchowny, ktory wysytatby swoje albo cudze
dzieci do Rosji, czy tez w jakikolwiek sposob w tym pomagat, bedzie suspendo-
wany. Wzywal, aby w miejsce prawostawnych instytucji wychowawczych otwie-
ra¢ bursy czy konwikty o duchu katolickim. Zabraniat mieszkania pod jednym
dachem z ludZmi, ktorzy odpadli od Cerkwi katolickiej*>.

Schizmatykéw nie nazywat prawostawnymi, lecz krzywostawnymi. Uwazat
bowiem, ze nie chodzi im o zbawienie ludzi ani o ich dobro wieczne i docze-
sne, lecz o oderwanie od Cerkwi greckokatolickiej, a nastepnie poddanie wladzy
rosyjskiego cara. W tym celu — podkreslat stanistawowski hierarcha — z Rosji

# Tlocnanie nmacrupcke I'puropust XOMHIIHHA €MHUCKONA CTAHUCIIABIBCKOTO JI0 JIyXOBEHCTBA
CBOET emapxui o HaNpsIMaxb HUHIITHOM XBWIi, CtaHucnasis 1911, 5-6.

4 Tamze, 7.
2 Tamze, 22-24.
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wysylano do Galicji Wschodniej schizmatyckich kaptanéw. Obawiat sie, ze cho-
ciaz nie bylto jeszcze jawnego odstepstwa, to jednak w niedalekiej przysztosci
wielu wiernych moze odpa$¢ od wiary katolickiej*. Przestrzegat, ze kto porzuca
Chrystusowa Cerkiew 1 przechodzi do schizmatyckiej, skazuje si¢ na wieczne
potepienie*.

Ostrej krytyce poddat Chomyszyn powstalg 1 stycznia 1919 r. na mocy Dy-
rektoriatu Ukrainskiej Republiki Ludowej Ukrainskg Autokefaliczng Cerkiew
Prawostawna®. Uwazat ja za Cerkiew falszywa i schizmatycka, poniewaz byta
oderwana od prawdziwej Cerkwi. Porownywat ja do suchej gatezi odcietej od
zdrowego, zywego drzewa. Wedlug niego, pozbawiona byta dziatania ducha
Bozego, poniewaz nie byto w niej zycia duchowego. Thumaczyt wiernym, ze
Cerkiew ta nie tylko jest nieprawdziwa, ale wrecz nijaka. Nie posiadata bowiem
zadnej wtadzy biskupiej. Jej hierarchow wybrali ludzie, dlatego nie mialy warto-
$ci udzielane przez nich §wigcenia kaptanskie. Celem tej Cerkwi — uwazat Cho-
myszyn — bylo oghupianie ludzi, aby odciagna¢ ich od Cerkwi greckokatolickie;j.
Nie przynosita chwaly Bogu, nie stuzyta zbawieniu dusz, a jedynie diabet cieszyt
si¢ z jej dziatania. Wladyka nazwat jg luteranska i kalwinska*.

5. Nawrocenie Wschodu

Powotujac si¢ na papieza Urbana VIII, Chomyszyn przypominat, ze postan-
nictwem ukrainskiego narodu jest przebudzenie Wschodu z martwego snu schi-
zmy. Jest to jednocze$nie warunek jego wtasnego rozwoju. Ubolewal, ze jego
narod nie pojat znaczenia plandow i nakazéw Jezusa Chrystusa, a tym samym
nie stangt na strazy tego wielkiego postannictwa. Odrzucajac ,,Piotrowa ska-
t¢”, zaniedbat swoja misj¢. Stato si¢ to przyczyna wszystkich jego nieszczese*.
Chomyszyn uwazat, ze Ukraincy nie wypehili swego powotania, poniewaz nie
przestrzegali zasad wiary, w nastgpstwie czego sami padli ofiarg schizmy. Ukra-
inski wladyka wytykat swym wiernym niewlasciwy stosunek do ludzi, ktorzy
odegrali wielkg role w dziele przylaczenia czg¢éci prawostawnych do katolicy-

# Tlocnanie mactupcke I'puropust XOMHIIHHA SITHCKOINA CTAHKHCIABIBCKOTO 10 1yXOBCHBCTBA
1 BipHUX CBO€T emapxii o xyci Bipu, CtanucnasiB 1913, 27-28.

# Tlocnanie nacrupcke I'puropusi XOMHIIHHA CMHCKOIIA CTAHUCIIABIBCKOIO [0 JyXOBECHCTBA
i BipHUX CBOE€T enapxui o ciinori aymesnoi, Cranucnasis, 12 X1 1912, 16.

B, Auzppycuivt, LepkBa B ykpaiHchKiit gepxkasi 19171920 pp. (m06a mupekropii), Kuis
1977, 39, 42-43.

4 Tlactupckuit Jluct ['puropust XOMHUIIMHA SMHCKONA CTAHUCIABIBCKOTO JI0 KJIHMpa 1 BIpHUX
CTaHUCIIABIBCKOI enmapxui mpo rpo3sui Hebesneku, Cranucnasis 1925, 10-11.

47 Tocnanie nmactupcke ['puropusi XOMHIIHHA E€MHUCKOIA CTAHHUCIIABIBCKOTO JI0 JIyXOBEHCTBA
1 BIpHUX CBOE€I €mapxui o MiCIaHHUITBI yKpaiHbCKOTO Hapoa B Karoiuukiit Llepksi, 3—4.
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zmu. Wymieniat gtéwnie Hipacego Pocieja, Welarmina Ruckiego i $w. Jozafa-
ta, ktorego niektorzy uwazali za narzuconego §wigtego. Wszystko to — wedlug
niego — spowodowalo, ze Chrystus odmowit Ukraincom swojej pomocy, Swiatla
i blogostawienstwa*.

Chomyszyn wzywal naréd do wypekienia swego §wigtego postannictwa.
Wskazywal, ze sit¢ do jego realizacji znajdzie w Cerkwi katolickiej, bo tylko ona
jest prawdziwg Cerkwig Chrystusowa. Trzeba odrzuci¢ wszystko, co od niej od-
dziela, i zostawi¢ tylko to, co z nig taczy. Przynaleznos¢ do niej nie moze polega¢
jedynie na stowach, ale musi pochodzi¢ z prawdziwej wiary. Za dogmat nalezy
przyja¢, ze tylko Cerkiew zbudowana przez Chrystusa na $w. Piotrze i kazdym
jego nastepcy, biskupie Rzymu, jest prawdziwa. Dlatego nalezy dazy¢ do jedno-
$ci z papiezem. Ten zwigzek ma przypomina¢ mitos¢ rodzonych dzieci z ojcem.
Dopiero wtedy, gdy Ukraincy przejma si¢ tym duchem, zrozumiejg i stang si¢
godni i gotowi do wypelnienia swego postannictwa®.

Chomyszyn zwracal uwage, ze grekokatolicy przyjmuja wszystkie sobory
powszechne i ogloszone w czasie ich trwania dogmaty. Jednak w czasie Eucha-
rystii, podobnie jak schizmatycy, $wictuja jedynie pamig¢ pierwszych siedmiu
soborow. Prawostawni, odrzucajac nastepne sobory, stali si¢ heretykami, ponie-
waz nie uznali prawd wiary, ktére zostaty przez nie oznajmione. Wspominajac
w liturgii tylko siedem pierwszych soborow — przestrzegat Chomyszyn — greko-
katolicy nie tylko utwierdzaja schizmatykow w ich blednym prze§wiadczeniu,
Ze nie ma i nie moze by¢ wigcej niz siedem soborow, ale przyczyniaja sie do ich
wigkszego zaslepienia™.

Stanistawowski hierarcha napominat, Zze nawracanie prawostawnych nie
moze odbywac si¢ kosztem katolickiej wiary. Czyms$ innym jest szacunek do
schizmatykow czy innowiercow, a czyms$ innym niegloszenie prawdziwej wiary
tam, gdzie domaga si¢ tego prawo Boze. Nalezy odrzuci¢ wszystko to, co zostato
sfalszowane przez schizmatykow. W przeciwnym razie grekokatolicy nie tylko
nie nawrdcg prawostawnych, lecz sami utracg wiare®'.

k k%

Wedlug Chomyszyna unici od czasu unii brzeskiej, mimo ze nie trwali
w schizmie, to jednak nie zyli petnia Ewangelii. Opowiadat si¢ za latynizacja

* Tlocnanie nacrupcke I'puropusi XOMHIIHHA CMHUCKOIIA CTAHUCIIABIBCKOIO [0 JIyXOBECHCTBA
i BipHHX CBOE€T enapxui o fomycrax boxux B waci Biiinu, Cranuciasis 1915, 8-9.

# Tlocnanie macrupcke ['puropust XOMHIIHHA €MHUCKONA CTAHUCIIABIBCKOTO JI0 JIyXOBEHCTBA
1 BIpPHHX CBO€1 €MapXHi O MiCJIAHHUITBI YKpaiHBCKOTO Hapo/a B KaTouIKii [lepksi, 5-6.
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rytu wykorzystywanego w Cerkwi greckokatolickiej. Miato to przyczynic si¢ do
pogtebienia religijnosci ludowej i by¢ znakiem tacznosci pomiedzy katolikami
obydwu obrzadkow. Przyjmowanie tradycji tacinskich uwazat za najpewniejsza
gwarancje unii. Poglady Chomyszyna nie byly popularne wsroéd ludnosci ukra-
inskiej. Przedstawiano go jako czlowieka prowadzacego wroga dziatalnos¢ na
rzecz narodu i Cerkwi greckokatolickiej.

W ostatecznosci w Cerkwi greckokatolickiej zwyciezyt nurt reprezentowany
przez Szeptyckiego. Wiazato si¢ to nie tylko z likwidacjg zewngetrznych rdznic
pomiedzy Cerkwia greckokatolickg a prawostawna, ale takze z radykalizacjg na-
strojow wérod Ukraincow galicyjskich. Chomyszyn dazyt do pojednania z Pol-
skg, metropolita natomiast swoja postawg przyczynit si¢ do powigkszania anta-
gonizmow pomigdzy ludnoscig polska a ukrainska. Pomimo niecheci do wiadyki
stanistawowskiego 1 wypychania go z przestrzeni zycia publicznego Cerkwi, jego
dzieto trwa. Do dnia dzisiejszego najwigksza $wiadomo$¢ przynaleznosci do
Cerkwi greckokatolickiej i uczestnictwo w zyciu liturgicznym cechuje wiernych
diecezji stanistawowskiej (obecnie eparchia iwano-frankiwska).
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